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1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por la defensa
contra la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Cartago, Valle, el 16
de junio de 2022, por medio de la cual condené a Luis Fernando

Cardenas Serna, por el delito de Violencia Intrafamiliar Agravada.

2. ANTECEDENTES

2.1.- En audiencia preliminar celebrada el 21 de noviembre
de 2018 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de
control de garantias de Cartago, Valle, la Fiscalia formulo
imputacion contra Luis Fernando Cardenas Serna, en los

siguientes términos facticos y juridicos:

“...el dia 4 de septiembre de 2018 Olga Beatriz Agrado Agudelo
identificada con cédula No. 31428363, comparecio a la fiscalia con

el propédsito de denunciarlo y bajo la gravedad del juramento dijo
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lo siguiente: “resulta que mi hijo Juan David Cdardenas Agrado de
14 anos fue a la casa de su papd a pedirle 2.000 pesos para la
lonchera, y lo que le contesté era que él no tenia plata que si
creiamos que él cagaba plata, el nino le dijo “pero papi si usted no
nos dio plata la semana pasada y esta tampoco nos ha dado” él le
dijo “ve maricon de mierda aqui tengo los 60.000 de esta semana”
él le dijo “papa pero no me trate asi” y le dijo que me iba a decir a
mi que le fuéramos a renovar lo de la Fiscalia, ese senor perdié el
control y empezo a tratarlo mal, lo agarré a correazos y le decia
“esto te lo hice a ver si me mandan a la carcel por alla puedo dormir
Yy comer sin trabajar que es un favor que le hacemos”, mi hijo le dijo
“que tristeza que hace mejor el papel de papd Raul que es mi
padrastro que usted que es mi verdadero papa” y le iba a volver a
pegar y mi hijo le dijo que él no se dejaba pegar mas de él y
entonces él le dijo “entonces qué me vas a pegar o qué”. Los hechos
ocurrieron en la calle 3 9-19 barrio Bella Vista el 3 de septiembre

de 2018 a las 8 pm...”

2.2.- El escrito de acusacion fue asignado al Juzgado Cuarto
Penal Municipal de Cartago, el cual adelanto la audiencia de
formulacion oral el 2 de julio de 2019. En este acto la Fiscalia

realizo adiciones al fundamento factico de la imputacion juridica:

“El dia 4 de septiembre de 2018 ante el despacho de la
fiscalia se presenta la seriora Olga Beatriz Agrado Agudelo para
denunciar hechos de violencia intrafamiliar donde es victima su
hijo Juan David Cardenas Agrado de 14 anos de edad, quien se
dirigié a casa de su padre el dia 3 de septiembre del presente ano
a eso de las 8:00 PM, a pedirle 2.000 pesos para la lonchera, a su
padre, quien respondié de forma grosera diciendo que si creian que

él cagaba plata a lo que el adolescente respondié que no les habia
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dado la plata de la semana pasada ni de la que transcurria,
teniendo como respuesta de su padre “maricon de mierda aqui
tengo los 60.000 de esta semana” por lo que el adolescente pidio
respeto, ademds de mencionar que le diria a su madre que
renovaran lo de la Fiscalia, lo que hizo que el serior Luis Fernando
Cardenas Serna, quien es su progenitor, perdiera el control por lo
que agredié verbal y fisicamente a su hijo cogiéndolo a correazos
expresando finalmente “esto te lo hice a ver si me mandan a la
carcel por alla puedo dormir y comer sin trabajar que es un favor
que le hacemos”. En la respectiva denuncia la seriora Olga Beatriz
Agrado, progenitora del adolescente, manifiesta que el serior Luis
Fernando le ha pegado en distintas ocasiones a su hijo cuando éste
era mds pequeno, que el maltrato ha sido fisico y psicolégico y que
al adolescente le dieron una incapacidad de 5 dias por la agresion

causada por su progenitor.

En informe pericial de clinica forense de fecha 9 de septiembre del
presente ano, se examiné a la victima dejando como principales
conclusiones que “el adolescente al momento del examen presenta
lesiones actuales consistentes con el relato de los hechos,
mecanismo traumadatico de lesion contundente, incapacidad médico
legal definitiva de 6 dias, como principal recomendacion a raiz de
su historia de violencia psicoldgica presentando signos y sintomas
compatibles con trastorno depresivo que debe ser valorado por

psicologo del sector salud ...”

Por estas conductas le atribuyé el delito de Violencia
intrafamiliar agravada, de conformidad con las descripciones
tipicas establecidas en los articulos 229 e inciso 2 del Codigo
Penal, modificado por el articulo 33 de la ley 1142 de 2007, por

recaer la conducta sobre un menor.
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2.2.- El 9 de octubre de 2019, se llevo a cabo la audiencia
preparatoria, en la cual se decretaron los medios de conocimiento
enunciados y solicitados por las partes. No se presentaron

recursos.

2.3.- El juicio oral se adelant6 en sesiones del 25 de febrero
y 15 de octubre de 2020, 16 de septiembre y 16 diciembre de
2021, 17 de marzo y 26 de mayo de 2022. La Fiscalia presento su
alegato inicial; se ingresaron estipulaciones probatorias (La plena
identidad del acusado, carencia de antecedentes penales; arraigo,
condiciones sociales y familiares del enjuiciado); se practicaron
las pruebas decretadas; las partes expusieron los alegatos de
conclusion; la Juez dicté el sentido del fallo de caracter
condenatorio y se evacuo el derrotero dispuesto en el paragrafo

del articulo 447 de la Ley 906 del 2004.

Pruebas

Fiscalia

2.3.1. Claudia Milena Gallego Cifuentes. Companera
permanente de Luis Fernando Cardenas Serna desde hace 9 anos.
Manifiesta que se encontraba presente el dia 3 de septiembre de 2018
cuando ocurrieron los hechos. Dice que el menor llamé a Luis Fernando
por la plata de la mensualidad, el menor lleg6 y le pidi6 para la lonchera
y Luis Fernando le dijo que no tenia plata, el menor le pidi6 los 20.000
que le habia prestado su mama para unos zapatos, el papa le reitero
que no tenia plata, que antes les estaba pasando para la comida, el
menor empezo a gritarlo, a decirle que para que era tan irresponsable
y se hacia echar de los patrones, fue grosero como siempre, a Luis
Fernando le dio rabia y le dio tres correazos en la cola. Eso ocurrio

dentro de la casa, en la habitacion donde vivia con Luis Fernando, de
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parte de Luis Fernando no hubo palabras soeces hacia el menor, €l solo
le dijo que €l estaba muy viejo para que no lo respetara, que €l era el
papa y debia respetarlo, los hijos de Luis Fernando iban a la casa a
visitar al papa varias veces a la semana, cuando €l tenia plata les daba,
Luis Fernando siempre ha tratado bien al hijo, no ha sido grosero, pero
el joven siempre lo irrespeta, es grosero, le habla con voz alta, la
relacion de ellos es buena, el menor le escribe, y él en cambio le habla
de buena manera, lo sabe porque ella mira las conversaciones de ellos
en WhatsApp, nunca le ha impedido al menor que se acerque a su
padre, en los nueve anos que lleva con Luis Fernando solo esa vez ha
visto que lo haya castigado, con la hija de 16 anos Vanessa Cardenas
Agrado se llevan bien, se comunican por WhatsApp cuando necesitan
algo. Contrainterrogatorio. Reiter6 que en 9 anos solo esa vez vio que
Luis Fernando le pegara a su hijo. Que el joven es grosero con el papa,
no lo respeta y en esas ocasiones Luis Fernando no le habla y lo deja
en visto, si es por llamada le cuelga, de esto se da cuenta porque ella
esta al lado y escucha la conversacion. Ha visto como el joven ha sido
grosero con el papa en su propia casa. Tiene un hijo de 17 anos que
convive con ella y Luis Fernando, pero Luis Fernando nunca ha sido

agresivo con €l ni con ella.

2.3.2. Olga Beatriz Agrado Agudelo. Madre del menor JDCA.
Informa que posee la custodia y cuidado personal del adolescente desde
el ano 2015; tiene dos hijos con el sennor Luis Fernando, se encuentran
separados desde hace doce anos. Relata que el dia de los hechos Luis
Fernando llamo6 a la casa para que los hijos fueran por la cuota
alimentaria; la hija Vanessa fue por el dinero porque Juan David estaba
haciendo unas tareas, como Vanessa no llegaba Juan David le pidio
dos mil pesos para unas copias, ella le dijo que esperaran a ver si el
papa enviaba la cuota, €l dijo que iba a ir a pedirselos al papa, fue a la
casa de é€l, lo saludo y le pidi6 los dos mil pesos, Luis Fernando dijo
“usted cree que yo cago plata”, que ya le habia dado la cuota a la

hermana, Juan David le dijo que no era justo que solo les diera



Radicacion: 76-147-60-00-171-2018-00997-01
Acusado: Luis Fernando Cardenas Serna
Delito: Violencia Intrafamiliar Agravada

cincuenta mil pesos que todos los gastos deberian ser por mitad, el
papa le contesto con palabras soeces diciéndole “a mi hagame el favor
gran marica y no me hable asi”, por eso el joven le dijo que le iba a decir
a ella que removiera la demanda de alimentos, entonces el papa se
quito la correa y empezo a darle, eso fue lo que le dijo su hija Vanessa
quien estaba presente, le pegdé en la entrepierna, casi le toca un
testiculo, el nino se regreso llorando y se encerr6 en el cuarto, lloraba
y decia que se queria morir, luego llegd Vanessa y le conté que el papa
le habia pegado una pela a Juan David y que ella no se metio porque le
dio mucho miedo porque su papa estaba muy enojado. Entré al cuarto
y el menor le decia que no dejara que el papa lo tratara asi, que siempre
lo trataba mal de palabra; pidi6 ayuda de un abogado quien le
recomendo6 que fuera a la estacion de policia a presentar la denuncia,
fue con su hijo, lo llevaron a la EPS donde lo revisaron y luego le dijeron
que tenia que llevarlo a Medicina Legal; al otro dia lo valoraron y le
dieron seis dias de incapacidad y luego presenté la denuncia por
violencia intrafamiliar. Los hechos fueron presenciados por Vanesa y
Juan David. Los menores siempre iban a buscar al papa, la companera
de €l les tiraba la puerta, no les abria, los ninos eran los que tenian que
ir. Después de que Juan David no le reprochara las obligaciones que
tenia con ellos, lo trataba bien, pero si le reclamaban los trataba mal
de palabra; si le piden algo que necesita los deja en visto. Antes del 3
de septiembre no hubo agresiones del padre en la forma como ocurrié
ese dia. Respecto al trato verbal, siempre ha sido grosero cuando le
piden algo; el ano pasado a Juan David se le dano el equipo celular y
ella se lo pidio como forma de indemnizacion por el principio de
oportunidad y dijo que no, siempre le dice “maricon”, no lo quiere, no
sabe como le va en el colegio, no comparte con él. Le consta la
inasistencia alimentaria por incumplimiento de la cuota, los malos
tratos verbales que profiere por medio de WhatsApp o por medio de
llamada, eso pasa cada vez que lo llaman a pedirle algo, siempre les
contesta con palabras soeces; la relacion de Luis Fernando con sus

hijos es indiferente, no los tiene como parte de su familia, el hijo es el
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que lo busca. Por los hechos del 3 de septiembre de 2018, presento
denuncia, la motivo a denunciar el desamparo que sentia el nino y que
el maltrato psicologico y verbal ya se habia vuelto ademas fisico. La
Fiscalia exhibe la denuncia presentada por la senora Olga Beatriz el 4
de septiembre de 2018 y esta reconoce su firma y la fecha de
presentacion de la denuncia. Contrainterrogatorio. Reafirmo que no
presencio lo sucedido el 3 de septiembre de 2018, fueron sus hijos
quienes le contaron. Los hijos siempre iban por la cuota alimentaria,
ella no iba para no ocasionar problemas con la conyuge de €l. Luis
Fernando siempre ha tenido un tono de voz que parece enojado, cuando
los nifios estaban pequenos compartian con el padre. Después del 3 de
septiembre no se han presentado mas agresiones fisicas, los problemas
son por la inasistencia alimentaria y sabe que no tiene nada que ver
con la violencia intrafamiliar. Dice que denunci6 por el desamparo del

nino.

2.3.3. Andrés Felipe Sepulveda Cruz. Comisario de Familia de
Cartago para la época de los hechos. Sobre los hechos recuerda que a
la Comisaria 1llegd una denuncia por unas agresiones fisicas
acompanada de unas imagenes donde se percibian unas marcas o
morados en el cuerpo del menor, no recuerda qué medidas se tomaron
en ese caso, por lo general luego de la denuncia la psicéloga hace una
valoracion del menor. Con el fin de refrescar la memoria del testigo, la
Fiscalia exhibe los documentos que hicieron parte del tramite
administrativo (oficio del 12 de marzo de 2019 dirigido a la Fiscalia,
informando el tramite por maltrato infantil en contra del nifno Juan
David Cardenas; auto de apertura de investigacion 081 de noviembre
19 de 2018 dentro del proceso 0466 de 2018; auto interlocutorio del 21
de diciembre de 2018; acta de audiencia para practica de pruebas y
fallo del 8 de marzo de 2019 decide el proceso administrativo). Se
declar6 que adolescente JDCA fue victima de maltrato infantil
ocasionado por su progenitor Luis Fernando Cardenas Serna, se

conmino al padre para que cesara cualquier tipo de maltrato fisico,
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verbal o psicologico en contra de su hijo, se dispuso terapia psicologica
para el afectado. No recuerda si tuvo contacto directo con el
adolescente. Contrainterrogatorio. Informa que a los padres de los
menores se citan a la Comisaria. Las decisiones las fundamenta en los
informes que rinde el equipo interdisciplinario y por la denuncia,
evaluando las pruebas que se presenten. Al conminado se le notifica
personalmente de las decisiones que se tomen en el tramite
administrativo cuando asisten a la audiencia, cuando no asiste se

utilizan las diferentes modalidades de notificacion.

2.3.4. Leonardo Quintero Suarez. Médico Legista del Instituto
Nacional de Medicina Legal de Cartago. Valor6 al adolescente el 9 de
septiembre de 2018, el resultado del examen lo consigno en el Informe
Pericial de la misma fecha el cual es puesto de presente y reconocido
por el testigo por contener su firma, se resalta que el menor valorado
al examen mental presentaba: “porte y actitud adecuados, animo
deprimido, refiere sentirse triste, sin llanto en la consulta, sin ideas de
muerte o suicidio, ideas de peligro inminente; sensopercepcién normal,
orientacion en las tres esferas, atencién normal, memoria conservada,
inteligencia promedio, juicio Yy raciocinio normales, introspeccion
negativa, prospeccion adecuada”. En el examen corporal se evidencio
equimosis verdosas y amarillas en muslo derecho, cara anterior tercio
distal de 10x3 cms; otra en cara medial del tercio medio de 4x4 mas
escoriacion puntiforme en el centro; otra equimosis de las mismas
caracteristicas a nivel de muslo izquierdo en cara anterolateral de 12x3
cms en tercio distal; refiere dolor leve a la palpacion, no hay limitacion
funcional, concluye indicando que el menor “presenta lesiones actuales
consistentes con el relato de los hechos. Mecanismo traumdtico de lesion:
contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA SEIS (6) DIAS. Sin
secuelas médico legales al momento del examen”. Sugiere medida de
proteccion para evitar nuevas agresiones y hostigamientos; igualmente
atencion sicologica. Indico que la informacion fue obtenida del menor

lesionado y de ella se interpreta que el joven es victima de violencia de
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acuerdo a la evidencia cientifica, ocasionada por el padre, dentro del
contexto familiar el trauma fisico no es aceptado a nivel mundial como
parte de la relacion entre padres e hijos. Contrainterrogatorio. El
menor dice que no hay otras lesiones por maltrato, solo las narradas,
que lo que aparece en el relato de los hechos da cuenta de las lesiones
de ese dia. (El Juzgado permitié el ingreso del Informe Pericial de
Clinica Forense del 9 de septiembre de 2018 como evidencia del ente

acusador, reconocida y acreditada por el declarante).

2.3.5. Juan David Cardenas Agrado. Naci6 el 26 de diciembre
de 2003. Con 17 anos para la fecha de su declaracion. Fue interrogado
a través del Defensor de Familia del ICBF. Adujo residir con su
progenitora, hermana y padrastro. Se le pone de presente el privilegio
de no declarar y manifiesta que desea hacerlo. Se le pregunta por la
relacion con su padre y responde. “La verdad la relacién ha sido muy
dificil porque él nunca ha querido convivir conmigo o algo asi. Si por
ejemplo yo le digo apa vamonos para esta lado, él dice es que yo tengo
que ir alli, con Claudia, y todo eso, ha sido un poco mal’. Se le pregunta
por el trato de su padre hacia él y responde: No, pues lo considero mal,
cuando quiere me trata de “este maricén es que ustedes creen que yo
cago plata”. Sobre los hechos dijo: “Ese dia él habia llamado a mi
hermana para que fuera a recibir la cuota alimentaria, él tiene una
demanda por alimento. Ese dia yo no sabia que mi hermana estaba alld,
le dije a mi mama que necesitaba 2.000 pesos para pagar una cosa en
el colegio, no me acuerdo, era tal vez una lonchera; le dije voy a
pedirselos a mi papd; cuando yo llegué alla estaba mi hermana y todo
eso. Yo le dije pa, necesito 2000 pesos para el colegio y él me dijo que
ustedes creen que yo cago plata, que ahi les acabo de mandarles los
60.000 pesos Jsera que de ahi no puedes sacar los 2.000? si
divinamente puede sacarlos 2.000 de ahi. Entonces le dije, recuerde que
usted hace 2 semanas no nos manda nada y también recuerde de unos
tenis que usted le dijo a mi mama de sacarlos para Vanessa y eso
también es responsabilidad, porque usted le dijo a mi mama que los

sacara, entonces él me dijo es que yo no tengo plata, es que ustedes lo
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que quieren es que yo vaya y robe un banco o que yo no sé qué. Entonces
yo le digo, no pd, deje asi, pero recuerde la demanda que usted tiene por
alimentacién y yo no voy a seguir peleando con usted por eso, pero yo le
voy a decir a mi mama que le renovemos la demanda, él lo que procedié
en ese momento fue a coger una correa y me dio con la hebilla. Creo que
ese fue el motivo decirle que le iba a renovar esa demanda. Como yo soy
una persona que ahi, por ejemplo, pues que él me pega y todo eso yo me
quedo tieso, me quedo quieto, entonces él creyé que yo lo iba a agredir y
todo esos, entonces él me dijo qué, me va a pegar o qué, este maricon,
entonces yo le dije, no, es que yo no tengo la necesidad de agredirlo
porque yo no soy como usted, yo pienso las cosas mejor.” Seguidamente
se le pregunta el sitio donde recibi6 los golpes y contesta: “En la parte
de los genitales, entre las piernas, fueron 3 moretones”. A traves del
Defensor la Fiscalia le pregunta si anteriormente a esa ocasion se han
presentado otras ocasiones y dice: “Anteriormente? No; pero me han
dicho que eso es maltrato fisico, pero también verbal y sicolégico”. Se le
interroga acerca de en qué consiste el maltrato verbal. Responde: “El
verbal consiste en que muchas veces yo le escribo porque como él tiene
la obligacién de la cuota alimentaria y le digo, recuerde que ya lleva 2
semanas porque a veces se retrasa hasta 3 semanas o el mes y entonces
dice ah, estos maricones que ustedes creen que yo cago plata; y
sicolégico, porque yo digo por qué me trata asi, yo que le hice.” ;Quiénes
fueron testigos? “Testigos fueron la mujer de él que se llama Claudia, el
hijo de ella que se llama Esteban y Vanessa mi hermana.”. Continua
respondiendo: “Yo ya me di, mi papda nunca va a cambiar, siempre va a
ser asi como al dolor. A veces nos deja en visto y no nos contesta y dice
que es que estd ocupado y pasa ahi como dos o tres dias y yo le digo pd,
si ve es que usted lo deja en visto a uno de lo del alimento y todo eso y
entonces dice ah es que estoy ocupado, yo que puedo hacer; siempre es
asi, sino es que lo deja a uno en visto es que lo trata mal”. Reitera que la
agresion fisica fue solo esa vez y verbal “...hace como dos meses que no
me volvié a contestar los mensajes ni nada. Por mensajes no es grosero,

pero por teléfono si se pone grosero y fue por lo mismo por la cuota

10
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alimentaria, siempre me tiene de maricon.”. Cuando ha ido a su casa es
a llevar la cuota alimentaria por la insistencia de ellos, pero no a

visitarlos. La Defensa no hace uso del contrainterrogatorio.

2.3.6. Yenni Raquel Valdés Marin. Psicologa de la Comisaria de
Familia de Cartago para la época de los hechos. En el presente caso la
informacién fue obtenida a través de la entrevista y observacion directa
al menor. Esa informacion la consigné en un formato y luego realizé un
informe. No realiz6 visita domiciliaria. El caso era referente a un
maltrato verbal, fisico y psicologico. A parte de lo manifestado por el
menor se obtuvo evidencia fotografica de las partes del cuerpo
marcadas por los golpes del progenitor. Se exhibi6o el documento
“verificacion de denuncia” del S de octubre de 2018 el cual reconoce
por contener su firma. Adujo que el adolescente se encontraba afectado
psicologicamente, vulnerado por maltrato verbal, fisico y psicologico
propinado por el padre. Indicé que el joven estaba muy vulnerable
emocionalmente, lloraba durante la entrevista, queria tener el amor y
afecto de su papa, pero este no le correspondia. Logré identificar el
maltrato a través de la entrevista y valoracion directa, métodos
aceptados en la comunidad cientifica. Indic6 que el menor se
encontraba afectado emocionalmente ya que al expresar los episodios
con el padre, muestra dolor que se exterioriza con llanto, tristeza, deseo
de tener una buena relacion con su papa, pero carecia del afecto del
progenitor. Concluyé que se corroboraba la denuncia respecto al
maltrato ejercido por el padre y recomendé el inicio de proceso por
maltrato infantil y la vinculacion del menor y la familia a un proceso
terapéutico por psicologia a través de la EPS. Se exhibio el registro
fotografico tomado por la madre de la victima o la victima, de los
miembros inferiores del joven Juan David en las cuales se evidencian
los moretones. Contrainterrogatorio. Su labor se limita a verificar
derechos de la persona afectada que es a quien se remite para ser
entrevistado; desconoce la version del padre porque a €l nunca se

entrevistdo. Los protocolos que utilizo para la valoracion con el
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adolescente fue la entrevista y observacion directa, las preguntas
surgen cuando la persona va hablando no hay una entrevista
estructurada. Las marcas y moretones que le refirio el menor solo las
observo en las fotografias que le aportaron. Complementaria del
Despacho. Afirma que recuerda al menor entrevistado y el caso,
percibiéo que tenia un vinculo estrecho con el padrastro quien lo
acompanaba a las citaciones, not6 la nostalgia y la tristeza por el trato
que le daba su padre, percibié que el relato del joven era natural, no se

veia inducido por nadie, estima que la situacion del joven era real.

(E1 Juzgado permitio el ingreso del Informe de Verificacion de Denuncia
del S de octubre de 2018 como evidencia del ente acusador, reconocida

y acreditada por la declarante).

Pruebas de la Defensa.

2.3.7. Luis Fernando Cardenas Serna. Enjuiciado. Indica que
se desempena conduciendo un vehiculo que no es de su propiedad.
Tiene cinco hijos de 33, 29, 22, 18 y 17 anos, y con el tinico que ha
tenido problemas es con Juan David. Senalod: “...siempre ha sido muy
grosero conmigo, no ha estado de acuerdo con la relaciéon que yo tengo,
siempre ha sido distante conmigo. No es como dice la doctora Yenny
(sicologa) que yo era distante con ellos, la mama siempre decia que el
castigo para ellos era estar conmigo, que cuando se portaban mal en la
casa el castigo era enviarlos a estar conmigo porque supuestamente no
les gustaba. Cuando tenia la oportunidad compartia con ellos, porque
como le digo, yo soy motorista, yo manejo un camion, a veces no estoy
en la casa o no puedo salir con ellos porque debo descansar para viajar,
entonces ese es el problema que yo le veo a eso de decir que no
comparto con ellos, es por eso. A toda hora doctora se lo expreso (el
amor) pero lo que pasa es que €l ha sido grosero, yo le he dicho hijo
usted por qué es asi conmigo, vea que mi forma de trabajo no me da
para estar con ustedes pero él es todo grosero, lo amenaza a uno,

incluso le he dicho que ha sido el hijo mas deseado que yo queria; y €l
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cuando esta de grosero conmigo me dice y no que yo soy el hijo mas
deseado suyo o qué era lo que mas queria, pero usted sabe doctora que
uno con un hijo grosero, con una persona grosera lo va teniendo a
distancia mas bien para no tener problemas con él. Le preguntan de
donde nace esa groseria hacia €l. R/ Doctora no sé decirle, sera porque
la mama ha sido grosera conmigo entonces creo que eso influye en eso
y como la mama siempre habla mal de mi. Voy para 10 afios que tengo

otra relacion. Sobre los hechos respondi6: Doctora lo que pasoé era que

yo en ese tiempo manejaba camion y constantemente recibia plata; en
esos dias discuti con el patréon y practicamente me saco, entonces ya
estaba manejando una volqueta que en esos carros uno no coge plata
sino cada 8 dias, ellos estan ensenados de que iban a la casa y yo
siempre les daba 2.000; 3.000 o 1.000 para que llevaran para el colegio,
ese dia subio €l y me dijo que le regalara para la lonchera, le dije hijo
no tengo plata mira que yo ya no manejo el camion sino que ando en
una volqueta yo la plata la cojo es cada 8 dias, entonces me dijo que yo
por qué era tan grosero que tenia que hacerme echar de los patrones,
que si no le daba plata le iba a decir a la mama que me removiera la
demanda de alimentos para que me metieran a la carcel, y que no se
qué le dije deje de ser grosero Juan David que asi no es. Me dijo no es
que yo no me voy a quedar menor de edad toda la vida y entonces ahi
si me alteré y saqué la correa y le pegué 3 juetazos (sic). Fue solo en
esa oportunidad. Me alteré porque €l fue y me gritdo muy feo alla,
irrespetandome, diciéndome cosas que no llegaban al caso y yo le decia
hijo es que ustedes no me entienden, sino solo a su mama y a mi no
me entienden usted sabe que yo cojo plata es cada 8 dias, les doy la
plata a ustedes y lo poquito que me lo que me queda es para sostener
mi nuevo hogar, pero ellos no, €l mas que todo, no entiende, no sé por
qué, puede ser que la mama influye mucho en eso, eso es lo mas
seguro. Todos mis hijos son amados por mi de la misma forma, sino
que a Juan David es como dificil porque €l es muy grosero, pero igual
es muy hijo, y yo lo amo, lo adoro, pero €l no valora ese amor, el valor

de ese amor para €l es cuando yo tengo plata y sino tengo plata no soy
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papa. Yo les he dicho yo soy papa para ustedes, pero para darles plata,
pero a mi en un cumpleanos nunca me llaman, en un dia especial
nunca me llaman y entonces de esa misma forma soy yo con ellos. No
doctora porque ellos a mi no me tienen en cuenta para eso, solo es la
mama y como le digo doctora, ellos a mi me tienen en cuenta es solo
para pedirme plata, para nada mas me tienen en cuenta. Le digo
doctora que ahora que €l ya tiene 18 anos, hace como 20 dias me llamo
y eso me trato mal por teléfono y entonces para yo no alegar con €l, yo
prefiero colgar. Como le digo, yo manejo un camion, el trabajo ha estado
pesado y yo le digo a la nina, yo le colaboro con lo que pueda porque
pago arriendo y entonces €l me llamoé y me dijo que él ya era mayor de
edad, que €l ya tenia un trabajo que no necesitaba nada de mi, que le
colaborara a Vanessa y yo le dije que si, que yo le colaboro, yo mando
la plata siempre que tenga, porque si no tengo, de donde la voy a sacar.
Sin contrainterrogatorio. A preguntas complementarias contesto
negativamente respecto de si en ese momento hubo de su parte
agresion verbal. Neg6 castigos anteriores. Es mas, muchas veces yo
vivia cerca de donde ellos vivian y muchas veces la mama me llamaba
a que fuera y los castigara mas yo nunca, no solo a ellos, a ninguno de
mis hijos los he castigado, asi como supuestamente dicen que les hago
un maltrato fisico, los regano si, les hablo duro cuando me toca
hacerme valer como papa mas no los trato mal ni los estoy castigando

a cada momento.

2.3.8. Esteban Becerra Gallego. Hijastro del Enjuiciado. Indico
conocer hace diez anos a Luis Fernando porque éste es el companero
sentimental de su progenitora. Dice que se entiende bien con €l y le ha
proporcionado buen trato. Los hijos menores de edad de Luis Fernando
son Juan David y Vanesa. Solo ha presenciado un problema que hubo
con Juan David, eso fue en septiembre del 2018, €l estaba en la casa
donde vivian con su mama Claudia Milena y Fernando; ese dia, Juan
David le dice al papa que si le regala para el recreo y en ese momento

como estaba sin trabajo, no cogia plata todos los dias como cuando

14



Radicacion: 76-147-60-00-171-2018-00997-01
Acusado: Luis Fernando Cardenas Serna
Delito: Violencia Intrafamiliar Agravada

trabajaba en el camion, Juan David le alz6 la voz, le comenzo6 a gritar,
lo amenazo que iba a decirle a la mama que le moviera la demanda por
alimentos y a Fernando le dio rabia y le pegd tres correazos porque
Juan David le contesto mal. Después de eso Juan David salio y se fue,
azoto la puerta de la casa. Luego de lo ocurrido, Juan David no volvio
a la casa del papa, desde eso no comparte con él. Reiter6é que el joven
ha sido muy grosero con el papa. Antes de ese problema nunca vio que
Luis Fernando agrediera a Juan David, solo que el joven es grosero con
el papa, no lo respeta, lo llama y empieza a tratarlo mal, el papa le
cuelga para evitar los problemas, ha presenciado todo eso. Indicé que
Luis Fernando nunca ha tenido problemas con nadie mas, es buena
persona, es amable, le parece que no es grosero con nadie, a la mama
la trata muy bien, con respeto. Contrainterrogatorio. Dice que
recuerda que fue en septiembre de 2018, en el transcurso del medio
dia y la tarde. Juan David fue acompanado de la hermana, le dijo a
Luis Fernando que si le regalaba la plata del recreo del dia siguiente y
le contesto que no tenia. Se encontraba en el lugar de los hechos, junto
a ellos porque eso fue en una de las piezas de la casa donde duerme su
mama y su padrastro. A su parecer Juan David maltrato a su padre al
contestarle mal, le contesto gritado y mal, lo amenazo diciéndole que €l
no se iba a quedar pequeno y que le iba a remover la demanda, cuando
Juan David comenz6 a gritarle, a Luis Fernando le dio mucha rabia y
le dio tres correazos en las piernas. Luis Fernando cada ocho dias les
daba a los hijos lo de la semana, €l los llamaba para que fueran por la
plata a la casa. Se enteraba de lo que ocurria a través de las llamadas
porque anda en el camion con el padrastro y escucha lo que le dice
porque a veces va manejando y pone el celular en altavoz, Juan David
le decia “que maricada usted a toda hora haciéndose el bobo con la
plata’. La relacion entre Juan David y Luis Fernando es en la
actualidad distante por la groseria de Juan David. El testigo no tiene

trato con Juan David.
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2.3.9. Claudia Milena Gallego Cifuentes. Companera
permanente de Luis Fernando Cardenas Serna, convive con €l hace diez
anos, sabe que con la esposa anterior tuvo dos hijos menores Juan
David y Vanessa y tiene otros mayores de edad. Mencion6 que denuncio
a la mama de los menores en la Inspeccién porque una vez la agredio;
los hijos también le han dicho cosas. Ellos ya no frecuentan su casa
desde hace un tiempo y para evitar problemas se fueron a vivir
retirados. Cuando los menores iban a su casa eran groseros con ella,
mas que todo Juan David; cuando la senora Olga Beatriz tenia
problemas con los hijos, ellos iban a buscar refugio en el papa y cuando
¢l estaba viajando, eran groseros con ella. La tnica vez que hubo un
problema entre Luis Fernando y Juan David fue en septiembre de 2018,
eso fue en la habitacion grande donde ella dormia con Luis Fernando,
él los llamo6 para que fueran por la plata de la comida, eso fue un
domingo, Juan David le pidié mas plata y él le dijo que no tenia y
empezo a gritarle muy feo, que para qué se hacia echar de los trabajos,
Fernando le dijo que lo respetara, Juan David lo amenaz6 que iba a
remover la demanda y que no se iba a quedar pequeno, entonces
Fernando saco la correa y le dio tres correazos, luego Juan David salio
de la casa y al martes ya lo notificaron de la denuncia. El hijo de ella,
Esteban, siempre ha vivido con ellos y nunca ha tenido problemas con
Luis Fernando, tampoco ha sido agresivo; como Fernando tiene voz
gruesa piensan que esta reganando, pero no, antes de los hechos Juan
y Vanessa iban a la casa y compartian con ellos. Fernando nunca ha
agredido a otro miembro de la familia. Conté que una vez la mama de
Juan David lo mando6 para donde el papa y alla vieron que tenia unas
marcas en la espalda y dijo que la mama le habia pegado. El problema
que se dio entre Luis Fernando y el joven es porque €l nunca lo ha
respetado, le habla grosero, lo llama y lo trata mal, €l por eso le cuelga,
para evitar malos entendidos con el hijo, pero Fernando nunca es
grosero con Juan David, prefiere colgarle. Contrainterrogatorio.
Reitera que nunca han tenido conflictos en la familia entre ellos tres,

Juan David y Vanessa antes del problema iban casi todos los dias a la
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casa de ella. Se fueron a vivir lejos para evitar problemas con Juan
David porque Luis Fernando no tenia plata a toda hora y Juan siempre
lo gritaba por eso. El dia de los hechos fue la unica vez que vio a
Fernando asi de enojado y eso que Juan David siempre ha sido grosero,
siempre que lo llama a pedirle plata y Fernando no tiene, es grosero, le

alza la voz y lo trata mal.

2.4.- El 16 de junio de 2022 se dict6o la sentencia
condenatoria. La Defensa apelo. Es de anotar que durante el
proceso, el acusado estuvo en libertad porque la Fiscalia se
abstuvo de solicitar medida de aseguramiento en su contra; fue

capturado el 18 de septiembre de 2022.

2.5.- En tramite de segunda instancia, el sujeto pasivo, hoy
mayor de edad, presenté documento autenticado ante notario,
donde consta que fue indemnizado por su padre, con la suma de

un millon (1°000.000) de pesos.

3. DECISION IMPUGNADA

El Juzgado Cuarto Penal Municipal de Cartago afirmo que
tanto las pruebas de cargo como las de descargo dan cuenta de lo
ocurrido el 3 de septiembre de 2018, aunque con algunas
diferencias en la narrativa, referente a que el acusado le propino
a su descendiente tres correazos como reprimenda a la actitud
grosera de éste. Por tanto, concluyé que la discusion se centra es
en determinar si el proceder del procesado comporta un agravio
antijuridico configurativo del delito de Violencia intrafamiliar.

Frente a ese topico, el Juzgado considero lo siguiente:
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“De contera, para el Despacho resulta probado que el Acusado
sobrepasé la potestad que tenia de corregir a su descendiente
quien incluso transitaba para el ano 2018, una edad dificil en el
proceso de formacion (14 anios), enfrentaba las dificultades de una
familia dirigida por la progenitora debido a la ausencia del padre,
se veia avocado constantemente a requerir de su progenitor el
suministro de una cuota alimentaria y tal como lo afirmé en su
testimonio, sobrellevaba la falta de afecto y cercania del padre, lo
que le generaba “trastorno depresivo” y “afectacion emocional
significativa” como lo establecieron el Médico Legista y la Psicéloga
de la Comisaria de Familia a partir del contacto directo que

sostuvieron con el evaluado.

No resulta asi irrelevante el proceder del senior Cardenas Serna,
que segun el testimonio de su actual companera permanente
Claudia Milena Gallego Cifuentes, se genera como respuesta a la
actitud grosera y altanera con la que el menor le reclamé la entrega
de la cuota por alimentos, amenazdandolo de reactivar el proceso
que tenia en la Fiscalia y que conforme lo narra esta testigo de visu,
produjo en Luis Fernando rabia para luego responder con tres
correazos, pues la reaccion derivada del estado de alteracion que
ocasiono en el padre el comportamiento irregular de su hijo, resulta
desproporcionada y en todo apartada de la facultad correctiva que
necesariamente debe ejercerse en el contexto de observancia de la
integridad fisica y psiquica del descendiente, con consideracion de
su dignidad, guiada por la necesidad de variar el comportamiento
irregular de forma reflexiva, mas no violenta como ocurrié el dia de

marras.

(...) que éste no tenia autorizacion para sancionar con dano corporal

o psicologico al hijo en su correccion, sino utilizar las medidas que
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sin comprometer sus derechos fundamentales ayuden a su
desarrollo en todos los aspectos de su formacién personal,
intelectual, moral, social y familiar. Concluye que el castigo no
puede contemplar violencia fisica o moral, sino otra especie de
reproche, sin comprometer la integridad fisica del menor, violencia
fisica que carece de justificacion.

(-..)

En ningun caso el ejercicio de la responsabilidad parental puede
conllevar violencia fisica, psicolégica o actos que impidan el

ejercicio de sus derechos”.

En consecuencia, considerd que a Luis Fernando Cardenas
Serna le asiste responsabilidad penal respecto de la conducta que
le fue atribuida por el ente acusador. Por tanto, lo condené a la

pena principal de 72 meses de prision.

4. EL RECURSO

La Defensa argumenté que su oposicion radica
principalmente en que el Ad-quo no dio correcta aplicacion del
articulo 229 del Codigo Penal, como también, que la conducta del
padre de familia es atipica toda vez que no vulner6 la unidad
familiar y se sobrevaloré la insignificancia de la agresion. De
ninguna manera el actuar de su prohijado lesioné o puso en
peligro la relacion familiar, pues el condenado procedid
convencido de que con su actuar no estaba infringiendo ninguna
norma penal, por el contrario, lo reprendi6 en el ejercicio de su
derecho a corregirlo ya que en ese momento el menor sobrepaso

los limites del respeto hacia su progenitor.
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Adujo que, el senor Luis Fernando Cardenas Serna, “es una
buena persona, cumplidora de sus deberes, trabajador, que no se
mete en problemas ni los propicia, no es agresivo ni problematico”
tal como se evidencia con las declaraciones extraprocesales que
alleg6 al proceso de primera instancia y como lo ratifican su
companera permanente y el hijo de ésta, en sus testimonios
brindados dentro del juicio oral. En este sentido, itera que la
finalidad unica del padre al reprender a su menor hijo no era otra
mas que la de “reclamar respeto de parte del hijo grosero y altanero

y no la de afectar la unidad familiar”.

Manifiesta que, existe un trasfondo en este caso, es el
resentimiento de la madre del menor por su prohijado, pues €l la
abandono6 para formar otro hogar y dice que esta situacion ha
llevado a que la madre infunda sentimientos de rencor en sus
hijos hacia su padre senor Luis Fernando. Por ende, relievo que
la senora Olga Beatriz Agrado, madre de la victima, fuera
denunciada por el delito de lesiones personales contra la
integridad de la actual pareja del condenado. Del mismo modo, si
se habla del trastorno depresivo padecido por el menor, segun el
Ad quo, por la ausencia del padre en el hogar, considera que éste
es mas atribuido a la influencia negativa de la progenitora para
que el acusado tenga una mala relacion con sus hijos, como

efectivamente lo ha logrado.

De contera, insiste en que su defendido obré con la
conviccion de que su conducta le era permitida pues asumio su
derecho de correccion sobre su hijo y proporciono una respuesta
ajustada a la agresion de éste, e indica que “era su legitimo

derecho”.
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Por lo anterior, solicitdo se revoque la sentencia objeto de
alzada para, en su lugar, absolver a su representado y ordenar su

inmediata libertad.

5.- CONSIDERACIONES

5.1.- Competencia.

A la Sala Penal del Tribunal Superior de Buga en razon a la
regla territorial y de superioridad funcional contenida en el
numeral 1° del articulo 34 del Codigo de Procedimiento Penal, le
asiste competencia, toda vez que se trata de resolver el recurso de
apelacion formulado contra una sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Penal Municipal de Cartago, el cual se encuentra

adscrito a este Distrito Judicial.

5.2.- Problema Juridico.

La abogada defensora plantea una circunstancia de
ausencia de responsabilidad al aceptar la ocurrencia de los
hechos y la autoria del acusado, pero bajo la conviccion de que
su proceder no constituia una descripcion tipica, tras considerar
que actuaba bajo la tutela del derecho de correccion que les asiste
a los padres respecto de sus hijos menores de edad. Por tanto, ese
sera el topico que debera dilucidar este Ad-quem, a partir de los
presupuestos dogmaticos de la figura y de las caracteristicas de

los hechos que se estimen demostrados.
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5.3.- Cuestion previa.

Es importante sefnialar que el recurso de apelacion contra la
sentencia condenatoria fue formulado y sustentado por la defensa
técnica ejercida por la doctora Marinela Buenaventura Martinez,

defensora publica.

El 9 de mayo del ano en curso, el procesado Luis Fernando
Cardenas Serna envio un escrito a través del cual manifestaba
que desistia del recurso de apelacion presentado por su abogada
defensora. De ese documento se le corrio traslado a la profesional

del derecho el 11 de mayo siguiente.

El dia 22 del mismo mes y ano, la defensa técnica envio
memorial y contesté lo siguiente: “Cémo defensora ptblica sustenté
la apelacion arriba mencionada con la conviccion de que mi teoria puede
salir avante en defensa de los derechos del serior LUIS FERNANDO
CARDENAS SERNA y de ninguna manera avalo la peticion de
desistimiento presentada por el procesado y de acuerdo a lo serialado
en la parte final del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Penal,

persisto en la controversia fijada en el recurso de alzada”.

Frente a la situacion en particular, considera el Tribunal
que existe un conflicto entre las peticiones del procesado y de la
defensa técnica, caso en el cual, en aplicacion del articulo 130 del
Codigo de Procedimiento Penal, se dara prelacion a la de la
abogada, en tanto asi lo dispone el referido precepto en su parte
final, al indicar que: “En todo caso, de mediar conflicto entre las
peticiones o actuaciones de la defensa con las del imputado o

procesado prevalecen las de aquella”.
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Por lo tanto, no se accedera a la solicitud de desistimiento y el

recurso de apelacion sera resuelto de fondo.

5.4. Analisis del caso concreto.

5.4.1.- Estudio del elemento cognoscitivo del dolo, en la

agresion fisica constitutiva de la violencia intrafamiliar.

En el presente asunto, se encuentra debidamente
demostrado que el 3 de septiembre de 2018, Luis Fernando
Cardenas Serna agredio fisicamente con un cinturén a su hijo
Juan David Cardenas Agrado, quien para entonces contaba con
14 anos de edad. Asi se deduce de la declaracion de la victima y
de los testigos que se encontraban presentes, asi como de la del
propio acusado. Igualmente, se encuentra acreditado que esa
agresion derivo en unas equimosis y escoriacion en las piernas de
la victima evidenciadas por el meédico legista al realizarle la
valoracion meédico legal; lesiones que le generaron una

incapacidad definitiva de 6 dias.

La tesis que defendi6 el Juzgado A-quo es que dicho actuar
no se encuentra justificado en el derecho de correccion que les
asiste a los padres respecto de sus hijos menores de edad, pues,
al tenor de lo establecido en el articulo 14 de la Ley 1098 de 2006
y lo referido por la Corte Suprema de Justicia en la SP3888-2020,
tal prerrogativa no autoriza el maltrato fisico como medio de

reconvencion del descendiente que incurre en alguna falta.

Efectivamente, la jurisprudencia citada por la primera

instancia explica en detalle las razones juridicas y logicas del
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porqué el derecho de reprender o corregir a los hijos no justifica

ni avala el maltrato fisico. Esto dijo:

“...en nuestro derecho interno el derecho de correccion derivado de la
obligacion de los padres del cuidado personal de la crianza y educacion
de sus hijos!, esta contemplado en el articulo 262 del Cédigo Cuvil,
modificado por el articulo 21 del Decreto 2820 de 19742.

Este mandato legal serniala que “los padres o la persona encargada del
cuidado personal de los hijos, tendran la facultad de vigilar su conducta,
corregirlos y sancionarlos moderadamente”.

En ejercicio de este derecho, los padres estdn facultados para adoptar
pautas, fijar normas de conducta a sus hijos e imponerles sanciones en
el caso de que en su proceso de formacién y desarrollo no las acaten o
se aparten de ellas.

En el sentido del precepto, la sancién pretende que los padres puedan
corregir a los hijos por su culpa o errores cometidos, imponiendo
sanciones racionales y razonables respetuosas de la dignidad humana.

La autorizacion para sancionar no comprende aquel castigo que
causa dano corporal o psicoldgico al hijo por su incorreccion, sino
la imposicion de medidas que sin comprometer sus derechos
fundamentales ayuden a su desarrollo en todos los aspectos de su
formacién personal, intelectual, moral, social y familiar.

(-..)

cEntonces el derecho a reprender o corregir, permite al padre
propinar una bofetada, cachetada o azote al hijo como parte del
deber de educarlo? La Sala considera que no. Ello, por varias
razones. La sancion moderada establecida en la ley civil no
autoriza la correccion del hijo mediante el castigo corporal o
moral. La Convencién sobre los Derechos del Nirio lo protege del abuso
fisico o mental y los malos tratos. La Constituciéon Politica, también lo
ampara de toda forma de violencia fisica o moral. Y, la sancién tiene un
limite: el interés superior del nino.

1 Cédigo Civil, articulo 253.

2 En Espafia, cuya jurisprudencia cita de manera profusa el Tribunal, la reforma del articulo 154 del Cédigo Civil
en 2007, introdujo un inciso en el que la patria potestad debe ejercerse con respeto de la "integridad fisica y mental’
del hijo.
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Desde esta perspectiva el comportamiento desobediente del hijo o
del que incurre en una falta, no justifica ni avala su maltrato. El
deber de educar y formar de los padres, como derivacion de la
custodia y patria potestad, no los autoriza a imponer a sus hijos
castigos corporales o morales ni justifica su conducta cuando lo
hacen, por ser contrarios al ordenamiento juridico.

Menos puede ser aceptable el castigo, cuando es fruto de la ira
provocada por la actitud del hijo ni de la incapacidad del padre por hacer
prevalecer su autoridad frente a su descendiente que la desafia...”.

Bast6 este criterio jurisprudencial, junto con el analisis de
las secuelas emocionales generadas al menor y referidas por la
psicologa de la Comisaria de Familia, para que el Juzgado A-quo
considerase configurado el delito de Violencia intrafamiliar

agravado por dirigirse contra un menor de edad.

El Despacho de primera instancia, reconoce en la sentencia
que el procesado actudé bajo el criterio de corregir a su
descendiente que se torné grosero por no encontrar respuesta
positiva a la solicitud de dinero que le hiciera a su padre, solo que
esa correccion no justificaba el maltrato fisico infligido al

adolescente.

En este punto, la Sala estima insuficiente el estudio
realizado por el juzgado de primer grado, en la medida que analizo
unicamente la causal excluyente de la antijuridicidad prevista en

(14

el numeral 5° del codigo penal como es que “..no habra lugar a
responsabilidad penal cuando: 5. Se obre en legitimo ejercicio de
un derecho...”. Si el juzgado consider6é que el procesado estaba
ejerciendo un acto ilegitimo de correccion por la prohibicion del
castigo fisico respecto de su hijo Juan David Cardenas Agrado,
teniendo en cuenta las demas circunstancias socio familiares

demostradas, debio revisar las demas categorias dogmaticas, en
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especifico el presupuesto subjetivo del tipo penal, concretamente
en el analisis del dolo, la excluyente de responsabilidad
contemplada en el numeral 10 de su articulo 32 como es : “se
obre con error invencible de que ...concurren los presupuestos
objetivos de una causal que excluya la responsabilidad. Si el
error fuere vencible la conducta sera punible cuando la ley la
hubiere previsto como culposa.” Igualmente, la antijuridicidad
material del acto respecto del dano real o potencial del bien

juridicamente tutelado como es la armonia y la unidad familiar.

En un caso con importante similitud factica, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia realizé algunos
aportes en relacion con estos presupuestos de la responsabilidad
penal, conforme a la teoria del delito. En ese evento, el padre le
propindé una palmada a su hija que lo estaba increpando con
palabras soeces; alli, la alta Corporacion plante6 que no es posible
acudir a parametros objetivos para determinar cuando un acto
violento al interior del nucleo familiar reviste significancia para el
derecho penal, por cuanto son conductas con alta carga

valorativa. Explico:

“...la facticidad -el mero resultado o la expresién objetiva de la
conducta— es un elemento para apreciar la magnitud del injusto, y que
el delito de violencia intrafamiliar se estructura a partir no solo de ese
dato fenomenolégico, sino de como se entienda la lesion o peligro efectivo
contra el bien juridico como relacion social protegida por la norma penal,
que es en ultimas lo que permite dimensionar la antijuridicidad del
comportamiento o su insignificancia...”s.

Sin embargo, consider6 que en ese tipo de conductas, se

deben explorar opciones dogmaticas entre las cuales se incluye la

B Sentencia del 29 de abril de 2020, radicado 50.899.
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valoracion del comportamiento desde la perspectiva de las causas
de ausencia de responsabilidad, pues seria un escenario propicio
para examinar la relevancia juridico penal de la conducta. Por

ende, realizo la siguiente acotacion:

“Desde esta perspectiva, véase que el numeral 10 del articulo 32 del
Cédigo Penal, seriala que se excluye la responsabilidad cuando:

“se obra con error invencible de que no concurre en su conducta un hecho
constitutivo de la descripcion tipica o de que concurren los presupuestos
objetivos de una causal que excluya la responsabilidad. Si el error fuere
vencible la conducta serd punible cuando la ley la hubiere previsto como
culposa.”

La teoria dominante, tratdndose del error mencionado, prevé, a la
manera de la teoria de los elementos negativos del tipo, que si alguien
obra con la creencia de que concurren los presupuestos objetivos de una
causal que excluye la responsabilidad, sus efectos se equiparan al error
de tipo, es decir, como si obrara bajo la conviccion errada de que no
concurre en su hacer un hecho constitutivo de la descripciéon tipica,
evento en el cual si es invencible es impune, como también si la ley no lo
ha previsto como culposo en caso de ser vencible.*

Tal conclusion se deriva del hecho de que el autor cree obrar
justificadamente: en el sentido del derecho positivo existente, dice
Jescheck, quien como ejemplo seriala el caso del padre que interpreta
equivocadamente una falta del hijo objeto de correccion. °

Pues bien:

4 Acerca de la solucion dogmatica frente al error sobre las causas de justificacion, la solucion dogmatica varia
segun la teoria del delito que se adopte. En principio, segtin la teoria del dolo, conforme a la cual el conocimiento
de la antijuridicidad forma parte integral del dolo, los problemas de error de tipo y de prohibicién se resuelven
unitariamente: en ambos casos se excluye la culpabilidad. La teoria de los elementos negativos del tipo, por su
parte, concibe las causas de justificacion como componentes negativos del tipo, y por lo tanto aplican al error sobre
el tipo permisivo las mismas consecuencias del error de tipo. En tercer lugar, la teoria estricta de la culpabilidad, a
partir de distinguir entre el dolo neutro o avalorado que forma parte del tipo, considera que los errores de
prohibicion, en caso de ser invencible excluye el reproche, y sin son vencibles atentian la pena. Finalmente, la
teoria limitada de la culpabilidad, sostiene una postura similar a la teoria de los elementos negativos del tipo: a los
errores sobre los presupuestos de una causa de justificacion se solucionan a la manera de un error de tipo. Acerca
de estos temas, Cfr. SP del 13 de julio de 2005, Rad. 20929, y SP del 19 de mayo de 2008,

5 Jescheck Hans Heinrich, Weigend Thomas, Tratado de Derecho Penal, Parte General, Ed. Comares, Granada,
2002, Pagina 499.
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Facticamente, la conducta, por haberse suscitado en el entorno familiar,
se situa en el articulo 229 del Cédigo Penal, bajo la consideracién de que
este tipo penal describe como delito el maltrato fisico o psicolégico a
cualquier miembro del ntcleo familiar.

(...)

En la demanda se alegé que el acusado obré en el margen del derecho
de correccion, y la Procuradora y la Fiscal delegadas ante la Corte, si
bien no participan de ese criterio, estan de acuerdo en que la sentencia
se debe casar, bien sea por ausencia de tipicidad subjetiva o ya por la
insignificancia de la agresion.

(...)

En el proceso estd acreditado el comportamiento altamente ofensivo y las
desmedidas agresiones de las hijas: “Estaba furioso porque como no
habia dormido toda la noche se molesté con la musica, apagé el equipo...
yo le dije que respetara que era un hijueputa,” expuso Tatiana Cano en
su testimonio. Ese fue un momento crucial del conflicto. Lo demds vino
por anadidura. La palmada del padre en la espalda de L es un acto
simétrico a la ofensa, realizado bajo la creencia errada e invencible, en
la situacion particular y concreta, de que le estaba autorizado obrar de
acuerdo con esa situaciéon: porque cree que estd justificado. Esa es la
manifestacion del error.

St se recuerda, la agresion no la inicié (...). Aparte de que L habia perdido
por tercera vez el arnio - un antecedente importante para subrayar que no
fue el acusado quien dio pie al conflicto —, se debe destacar que fue
Tatiana, ante la solicitud airada de que le bajara el volumen a la musica,
quien recriminé a su padre diciéndole que era un “hijueputa”, una ofensa
que {(...) enfrenté lanzdandole un pequerio artefacto sin causarle dano y
esta a su vez otro objeto similar.

Fue en este momento cuando intervino L, agrediendo al padre en apoyo
de su hermana, recibiendo como réplica una palmada en la espalda.

Como se puede observar se trata de un acto episédico en el que el
acusado, de quien su propia hija y su ex esposa describieron como un
buen padre, no fue el inicial ofensor ni quien inicié los actos disvaliosos,
sino el que recibié y soporté las agresiones.

De manera que es perfectamente explicable que haya actuado en esas
circunstancias con la creencia errada de que el derecho de correccion lo
autorizaba a reaccionar de esa manera e incluso de que la agresiéon de
la que fue objeto lo facultaba a actuar para repeler la agresiéon de sus
hijas.
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Eso explica que desde la perspectiva del numeral 10 del articulo 32 del
Cédigo Penal, la conducta se considere valorativamente atipica’®.

En el proceso que ocupa nuestra atencion sea lo primero
senalar que, aunque el padre y el hijo para la época de los hechos
hacia 12 anos que no convivian bajo el mismo techo, la
jurisprudencia ha determinado en razon al parentesco, que el

“nacleo familiar” se mantiene mientras el descendiente sea menor

de edad.

“En efecto, no hay duda que los menores, mientras no se
emancipen, tienen la condicion de hijos de familia... @ En sintesis, lo
que el tipo penal protege no es la familia en abstracto como institucién
basica de la sociedad, sino la coexistencia pacifica de un proyecto
colectivo que supone el respeto por la autonomia ética de sus integrantes.
En ese sentido, fdactica y normativamente ese proposito concluye entre
parejas separadas, pero se mantiene respecto a los hijos, frente a
quienes la contingencia de la vida en comun no es una condicion de la
tipicidad por la intemporalidad que supone el vinculo entre padres e

hijos.””

Ahora bien, el procesado confes6 su conducta en la
audiencia de juicio oral una vez renunci6 a su derecho de guardar
silencio. Su version se dirigio a reconocer la agresion fisica hacia
su descendiente de 14 anos, pero como una respuesta ocasional,
debida al comportamiento agresivo y reiterado de aquél, motivado
por las necesidades econdomicas. Dijo, sucedio por la forma
irrespetuosa como su hijo reaccion6é porque no le dio los dos mil
pesos que le solicitaba, pese a que ese mismo dia, le habia

acabado de entregar a su hermana la cuota semanal de alimentos,

6 Ibidem.
7 Corte Suprema, SP8084-2017
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“gritandole muy feo, irrespetandolo, diciéndole cosas que no iban
al caso, enrostrandole haber sido despedido de su trabajo
inmediatamente anterior, para luego amenazarlo con decirle a la
mama que le removieran la demanda o la denuncia por alimentos
para que lo metieran a la carcel, ademas de senalarle que €l no se
iba a quedar menor de edad toda la vida”. Ante tal situacion, opto

entonces por el castigo.

Dichas circunstancias, independientemente del maltrato
verbal al que hizo alusion la Fiscalia, aspecto del cual mas
adelante nos ocuparemos, no tienen contradiccion. Los testigos
presenciales reconocidos por el mismo ofendido como son Claudia
Milena Gallego Cifuentes, citada también por la fiscalia como
testigo de cargo y su hijo Esteban Becerra Gallego, lo corroboran.
La primera, sefialé que el procesado le contesté a Juan David,
“Papi no tengo, mire que antes, les estoy dando la plata de la
comida. Juan David le dijo, entonces quien le va a dar a mi mama
los 20.000 de yo no se qué y comenzo a gritarle muy feo, empezo
a decirle que €l para que se hacia echar de los trabajos y que le
iba a decir a la mama que le removiera la demanda. Fernando le
dijo hagame el favor y me respeta que yo como su padre merezco
respeto. Pero comenzo6 a decirle que si, que €l iba a remover la
demanda y que €l no se iba a quedar pequeno”. El segundo
deponente, explico que el acusado “en ese momento estaba sin
trabajo, no cogia plata todos los dias como cuando trabajaba en
el camion. Juan David alzé la voz, comenz6 a gritar, lo
amenazo...”. Por su parte la misma victima indic6: Yo le dije pa,
necesito 2000 pesos para el colegio y él me dijo que ustedes creen que
yo cago plata, que ahi les acabo de mandarles los 60.000 pesos cqué

sera que de ahi no puedes sacar los 2.0007? si, divinamente puede sacar

los 2.000 de ahi. Entonces le dije, recuerde que usted hace 2 semanas
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no nos manda nada y también recuerde de unos tenis que usted le dijo
a mi mama de sacarlos para Vanessa y eso también es responsabilidad,
porque usted le dijo a mi mama que los sacara, entonces él me dijo es
que yo no tengo plata, es que ustedes lo que quieren es que yo vaya y
robe un banco o que yo no sé qué. Entonces yo le digo, no pd, deje asi,
pero recuerde la demanda que usted tiene por alimentaciéon y yo no voy
a seguir peleando con usted por eso, pero yo le voy a decir a mi mama
que le renovemos la demanda.”. Su dicho, coincide con los testigos, de
forma que merecen credibilidad, porque es logico que la calma se perdio
primero por el adolescente ante su frustracion, de manera que lo mas
seguro es que no le hablo con la tranquilidad que luego lo narra, sino
como todos los demas presentes lo aseveran, minimizandolo por su
estado actual de tener que buscar otro trabajo hasta llegar a la
amenaza. Si se trata de la Unica vez que el padre recurrio asi sea
indebidamente al castigo fisico de su hijo, solicitandole respeto, es

porque éste lo requirio en alta voz, con enojo.

Asi el acusado no reproduzca gramaticalmente el numeral
10° del articulo 32 en su segunda modalidad, la judicatura esta
obligada a revisar el aspecto cognoscitivo del dolo, en tanto haya
obrado con la conviccion errada e invencible de la licitud de su
conducta al estar justificado por el derecho de correccion
contemplado en el articulo 262 del Coédigo Civil, que en la
actualidad senala: “los padres o la persona encargada del cuidado
personal de los hijos, tendran la facultad de vigilar su conducta,

corregirlos y sancionarlos moderadamente”.

Luis Fernando Cardenas Serna, a eso se refirio en su
declaracion: (i)a su condicion de padre que estaba cumpliendo
con su obligacion alimentaria para la fecha de los hechos; (ii) a la
actitud de su hijo de 14 anos (casi 15) consistente en las

manifestaciones verbales exacerbadas antes citadas, siendo un

31



Radicacion: 76-147-60-00-171-2018-00997-01
Acusado: Luis Fernando Cardenas Serna
Delito: Violencia Intrafamiliar Agravada

comportamiento injusto y progresivo de su descendiente, y (iii) a
su reaccion de propinarle tres correazos en las piernas, a modo

de sancion, que implica la busqueda de -no repeticion-.

En ese contexto, el acusado percibio retadora e irrespetuosa
la respuesta de su hijo Juan David Cardenas Agrado y considero
el ejercicio de su derecho a reprenderlo, pero al hacerlo con el
castigo fisico, trasegd sin duda, objetivamente, por la descripcion

tipica, consagrada en el articulo 229 del Codigo Penal.

Pero bajo tal perspectiva, el proposito del acusado era
reconvenir al hijo desafiante, estando convencido de la licitud de
su conducta, de lo contrario y en forma ilégica su confesion seria
simple, cuando esta demostrado que nunca estuvo dispuesto a
aceptar el cargo en las diferentes oportunidades procesales que
tuvo, acto por el que habria recibido una rebaja de la pena.
Justifica su comportamiento en la actitud y comunicacion
irrespetuosa de su descendiente, segin su concepcion. Esa
conviccion, en principio constituye un “error de prohibicion” en
tanto tiene relacion con considerar la licitud de la conducta al
creerla justificada legalmente; no obstante, el legislador
colombiano en aplicacion de la teoria limitada de la culpabilidad
lo ubicé como otra modalidad del error de tipo, el cual elimina el
elemento cognoscitivo del dolo definido por el articulo 22 del

codigo penal al establecer: “La conducta es dolosa cuando el

agente conoce los hechos constitutivos de la infraccion penal y

quiere su realizacion.” El yerro del autor recae sobre los elementos
objetivos de la causal de justificacion; para el caso, el derecho
como padre a sancionar a su descendiente por apartarse del trato
respetuoso, valor subjetivo dentro de las reglas de la experiencia,

pero que, en todo caso, dentro de la generalizacion de las normas
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culturales, es sabido que los hijos no deben alzarles la voz a los

padres para expresar amenazas de riesgo a su libertad.

Por tanto, resulta creible la conviccion con la que actué Luis
Fernando Cardenas Serna acerca de que su accion estaba
amparada por el derecho que le asiste de enderezar el
comportamiento irrespetuoso de su hijo. Asi, concretamente,
estariamos frente a una accion cometida bajo el error de obrar en
-legitimo ejercicio de un derecho- que tiene por disposicion legal,
efectos negativos en su conocimiento de los elementos facticos
constitutivos de la tipicidad de su conducta, es decir en el primer

requisito del dolo.

Lo anterior, igualmente es posible inferirlo de las
circunstancias en que ocurrieron los hechos. Se traté de una
situacion episodica; asi lo dice el procesado y los integrantes de
su nucleo familiar, quienes concuerdan en que nunca se habia
presentado un maltrato de indole fisico por parte del acusado,
como también lo reconoce la victima. Esto, refuerza la tesis de que
su accion se origind0 en un comportamiento que aprecid como
grave hacia su dignidad como padre, con la intencion de fustigar
la insolencia e irrespeto de su descendiente, y evitar que volviera
a ocurrir. Los correazos los dirigio a las extremidades inferiores
de acuerdo con la pericia médica, que registré tres equimosis en
los muslos, cara anterior; lateral; y tercio distal; de modo que se
presenta probable su intencion de reprender, en tanto dirigio el
reprochable escarmiento a una especifica zona corporal de la cual
se infiere, pens6 en el menor compromiso a la salud del

adolescente.
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Dicha conviccion (errada) es confiable, desde la revision de
sus condiciones personales. Se trata de una persona mayor de 54
anos, que pertenece a una generacion en la cual, en esta sociedad
en mayor o menor grado, se causaba dolor fisico a los hijos con el
fin de reconvenirlos; con poco nivel de educacion (séptimo ano)
cuyo oficio es conducir camiones, lo que implica un entorno dificil
para superarla. Por eso, es probable que desde su propia
experiencia haya considerado legitimo el castigo fisico para
sancionar a su hijo adolescente con el fin de que cesara en la que
percibié como una agresion injusta hacia €l, en su condicion de
padre, porque ademas ese dia en particular pese a sus dificiles
condiciones laborales del momento, habia entregado a la hermana

del ofendido, su otra hija, la cuota alimentaria.

La invencibilidad o por el contrario la capacidad para
superar el error, solo permite sancionar la conducta si esta
prevista bajo la modalidad culposa y el delito de violencia
intrafamiliar esta descrito en el articulo 229 del Codigo Penal
unicamente en forma dolosa. Esa finalidad la tuvo el legislador al
ubicar este especial error sobre la licitud de la conducta en el
error de tipo, porque de lo contrario, ante el conocimiento
potencial de la antijuridicidad exigido en la causal excluyente de
la responsabilidad prevista en el numeral 11 del articulo 32, el
error vencible da lugar a la aplicacion de la pena, rebajada en la
mitad. Tal diferencia, en términos de justicia material causa una
inequidad con el tratamiento punitivo del error de tipo ante la
similitud del yerro de las -condiciones facticas- que llevan al autor
a considerar que se encuentra amparado por una causal de
justificacion, tal como ocurre cuando estima intimamente que, en
su conducta, no concurre un hecho constitutivo de la descripcion

tipica. De alguna manera, en ambas, el error recae sobre
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circunstancias facticas de la conducta. Para el caso, la
equivocacion del procesado de optar por el -castigo fisico- en aras

de corregir a su descendiente.

5.4.2.- De la violencia verbal

En este punto del estudio, debemos recalcar que la
imputacion factica realizada por la Fiscalia se fundamenta en
un solo episodio de agresion verbal ocurrido el 3 de
septiembre de 2018. En la acusacion se menciona que en épocas
anteriores también se presentaron agresiones verbales, pero se
omitiéo su descripcion, tampoco se senalaron las circunstancias
de tiempo, modo y lugar; luego respecto de aquellas otras, no pasoé
de ser una sindicacion abstracta sin entidad para constituir un

hecho con relevancia juridica.

Respecto de las palabras “groseras” usadas ese dia por el
procesado, fueron concretadas en la acusacion en los términos de
“maricon de mierda aqui tengo los 60.000 de esta semana” y “si
creiamos que él cagaba plata”’. El acusado acepta unicamente la
autoria del castigo fisico. Juan David Cardenas en el juicio oral,
omitio esa primera manifestacion de su padre al relatar los hechos
y seguro no proviene del mero olvido, pues ademas los 60.000
pesos segun el acusado, ya le habian sido entregados a su

hermana, tal como aquél también lo acepta en dicha declaracion.

De la prueba de cargo practicada en el juicio, queda
Unicamente la expresion de “maricon” como manifestacion
ofensiva de alguna entidad para pensar en la figura delictiva, pero
segun la victima la us6é su padre cuando creyo que él le iba a

responder fisicamente a la agresion, distinto a lo comunicado en
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la imputacion y en la acusacion. Sumado a esta divergencia esta
la negativa de los testigos presenciales, quienes manifiestan que
el padre simplemente lo requiri6 para que lo respetara y en
ocasiones anteriores incluso preferia colgarle cuando su hijo
usaba frases como “que maricada, usted a toda hora haciéndose el

bobo con la plata”, segan Esteban Becerra.

En tales condiciones, el maltrato verbal carece del estandar
probatorio para asegurar mas alla de toda duda su existencia por
cuanto distinto al castigo fisico, se desvirtia tanto por los
testimonios de defensa, que bien pueden tener un interés en
favorecer al acusado como también con el testigo de cargo, pues
recuérdese que la fiscalia, fundo su acusacion en el dicho de la
denunciante quien no estuvo en el lugar de los hechos y por la
animadversion y el dolor de ver el castigo propinado a su hijo,

bien pudo adicionarle este tipo de expresiones al acusado.

5.4.3.- Conclusion respecto del tipo subjetivo

En esa realidad probatoria, la Fiscalia no pudo probar con
certeza racional, el elemento cognoscitivo del dolo, porque de
acuerdo con las pruebas practicadas en el juicio oral, existe alto
grado de probabilidad de que el procesado estuviere asistido por
la causal excluyente de responsabilidad penal como es el error de
tipo en la particularidad tratada y por ende, el analisis no supera
el estadio del primer presupuesto de la teoria del delito, por
ausencia del tipo subjetivo. En reconocimiento por lo menos de la
duda, el tribunal procedera absolver al acusado en lugar de avalar
la condena, recordando el apotegma senalado en la

jurisprudencia de nuestro superior funcional:
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““... se impone la aplicacion del apotegma in dubio pro reo (articulo 29
Constitucion Politica y 7° de la Ley 906 de 2004), ya que como lo tiene
decantado de manera inveterada la Sala de Casacion Penal, ante falfa de
certeza probatoria en el momento de proferir sentencia debe activarse la
sefialada garantia para prevenir el inaceptable riesgo de condenar a un
inocente, extremo de la disyuntiva falladora mas grave que el de absolver a un
eventual responsable, pues, la justicia es humana y, por lo mismo, falible, de
ahi que el acto soberano y trascendente de emitir sentencia de condena tiene
que estar anclado firmemente en prueba de irrefutable solidez; cuando ello no

ocurre, se impone en nombre de esa misma justicia, decision absolutoria.’

5.4.4.- De la antijuridicidad material.

Pasemos ahora al estudio de la antijuridicidad material,
enmarcada en la expresion del articulo 11 del Codigo Penal, que
al consagra: “Para que una conducta tipica sea punible se requiere
que lesione o ponga efectivamente en peligro, sin justa causa, el

bien juridicamente tutelado por la ley penal’.

Conforme al Titulo V de la Ley 294 de 1.996, el interés
protegido por la ley con el delito en comento, son la armonia y la
unidad familiar. En el debate, quedoé evidenciado que la victima
pertenece materialmente a un nucleo familiar distinto al del
procesado; este concepto congrega valores que surgen de la
convivencia permanente, cuya cotidianidad trae afectos, union y
elementos comunes al proyecto de vida de quienes la integran,
distinto al solo vinculo parental. El del sujeto pasivo, esta

compuesto por su madre, su padrastro y su hermana. El del

8 Sentencia del 28 de mayo de 2014, radicado SP6700-2014, 40.105 M.P. Eugenio Fernandez Carlier
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procesado, por su companera permanente y por su hijastro, con

quienes convivia por mas de 7 anos para la fecha de los hechos.

Dada la configuracion del tipo objetivo por la relacion
consanguinea entre el procesado y el sujeto pasivo menor de edad
tal como se ilustr6 con la jurisprudencia, se evidencia la
antijuridicidad formal, que es la simple oposicion entre lo
realizado y el mandato contenido en la prohibiciéon. No obstante,
para completar el estudio de este segundo requisito del delito,
importa la real o potencial afectacion de la “armonia y la unidad
familiar”. En este asunto, esta demostrado que la relacion afectiva
entre ambos parientes era nula para el momento de los hechos, o
nunca existié por varios factores: la separacion de los padres
hacia 10 anos y la nueva union del procesado; la mala relacion
entre ellos (los padres) y la supuesta influencia de la progenitora
en el desamor de los hijos; la falta de puntualidad del padre para
cumplir con sus obligaciones alimentariasy la insuficiente cuota
mensual; la ausencia de expresiones afectivas de ambos extremos

parentales.

En este acapite es importante senalar que la afectacion
emocional del menor, segun la explicacion de la profesional en
psicologia de la Comisaria de Familia y tal como lo constata su
progenitora, proviene, principalmente, de la ausencia de afecto
por parte de su padre, en razon al abandono del primer hogar
desde hace 12 anos aproximadamente. El hecho ocurrido el 3 de
septiembre de 2018 pudo agudizar ese menoscabo animico, pero

no corresponde al suceso que lo origing.

Lo demostrado, si, en todo caso, conduce a concluir que la

union y la armonia familiar era irreal para el momento de los
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hechos por lo que la conducta del procesado era inocua para
menoscabar o poner en efectivo peligro ese bien juridico ante la
previa disgregacion del nucleo familiar y el desapego entre el
padre y su descendiente. Esto, para significar que, en el plano de
la antijuridicidad material, es desatinado pregonar una
trasgresion al interés protegido por el articulo 229 del Codigo
Penal, en tanto es imposible lesionar o poner en peligro lo que no

existe.

Finalmente, con salvaguarda del principio de congruencia y
de acuerdo a las posibilidades legales de variar la calificacion
juridica la condena procederia por lesiones personales
agravadas, pues de acuerdo con la incapacidad que no pasa de
30 dias, la accion se adecua en el articulo 112 del codigo penal y
conforme al articulo 119 en el numeral 1 del articulo 104
ejusdem, al haberse ejecutado contra un descendiente. Sin
embargo, conforme a la pena maxima prevista en la ley, como son
36 meses aumentada en la mitad por la agravante, que son 18
meses, daria un total de 54 meses de prision, es decir 4 anos, 6
meses. Como la formulacion de imputacion ocurrio el 21 de
noviembre de 2018, la accion penal por ese delito esta prescrita
desde el 21 de noviembre de 2021, segun el plazo previsto en el

articulo 292 de la Ley 906 de 2004.

Corolario de todo lo anterior, es la revocatoria del fallo
condenatorio. En consecuencia, se ordenara la libertad inmediata
del acusado, siempre y cuando no sea requerido por otra

autoridad judicial.
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En consecuencia, El TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BUGA, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Revocar la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Cartago, Valle, el 16
de junio de 2022, para en su lugar absolver a LUIS FERNANDO
CARDENAS SERNA del cargo de Violencia intrafamiliar agravada,
de acuerdo con lo considerado en la parte motiva de esta

providencia.

En consecuencia, se ordena su libertad inmediata siempre

que no sea requerido por otra autoridad judicial.

Contra esta sentencia de segunda instancia procede el
recurso extraordinario de casacion. Podra formularse dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ultima notificacion y debera
sustentarse en un término comun de treinta (30) dias, de
conformidad con lo previsto en el articulo 183 de la Ley 906 de

2004.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

rados

MARTHA LILIANA BERTIN GALLEGO
76-14/7-60-00-171-2018-00997-01
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ALVARO AUGUSTO NAVIA MANQUILLO
76-147-60-00-171-2018-00997-01
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